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中 华 鼠 免 一 新 种 ( 免 形 目 , 鼠 免 科 ) 
童 永 生 


CHER SRA ARMY SHARD 


关键 词 新 疆 乌 伦 古 河北 岸 ” 晚 渐 新 世 ” 鼠 免 科 


内 fF # 要 


本 文 记录 了 中 华 鼠 免 一 新 种 一 一 乌 伦 二 中华 鼠 锡 《Szpofagozry5 ulungurensis sp. nov.) 
标本 采 自 新 疆 北 部 乌 伦 古河 北岸 的 蜀 渐 新 世 索 索 泉 组 。 材 料 表明 : 中 华 鼠 免 ， 特 别 是 乌 伦 古 
种 ， 与 中 新 世 亚洲 跑 免 《Betietoza) 和 非 测 的 肯尼亚 鼠 免 (Kenyslegomys) ARRAN A 
形态 。 


中 华 鼠 兔 属 是 步 林 (Bohlin, 1937) 在 记述 甘肃 党 河 晚 渐 新 世 哺 乳 类 时 建立 的 。 后 
来 ,在 内 蒙 、 宁 夏 、 新 疆 、 青 海 和 蒙古 人 民 共 和 国 的 中 、 晚 渐 新 世 和 早 中 新 世 地 恨 中 也 先后 
找到 中 华 鼠 免 化 石 《Gureev，1960; BAA, 1978; EE BR, 1980; 王 伴 月 ，1981; 
黄 学 诗 ，1982 和 1987), 但 材料 都 不 多 。 

1982 年 , 在 新 疆 乌 伦 古 河北 岸 的 晚 渐 新 世 索 索 泉 组 中 找到 相当 数量 的 上 \ 下颌 标本 ， 
绝 大 部 分 标本 采 自 吃 巴 尔 我 义 地 点 (野外 地 点 编号 为 82503), 在 木 纳 腊 阿 东 什 (82511) 也 
找到 少量 标本 。 索 索 泉 组 中 兔 形 类 化 石 在 数量 上 虽 多 ,但 仅 代 表 一 种 鼠 兔 类 ,尚未 发 现 其 
他 类 型 的 免 形 类 。 出 现 这 一 情况 , 如 果 不 是 与 当时 的 生态 环境 和 动物 地 理 分 布 有 关 的 话 ， 
就 是 采集 上 的 原因 。 从 同时 采 到 数量 众多 的 哮 此 类 化 石 来 看 ， 似 乎 可 排除 采集 方面 的 因 
素 。 

在 记述 过 程 中 得 到 李 传 蓉 、 黄 学 诗 和 序 铸 瞻 的 帮助 ， 二 百 多 件 标本 是 张 宏 帮 助 修理 
的 , 杨 明 婉 绘 制 插图 ,笔者 在 此 表示 感谢 。 


免 形 目 Lagomorpha Brandt, 1855 
fa Ft Ochotonidae Thomas, 1897 
乌 伦 古 中 华 鼠 免 Sinolagomys ulungurensis sp. nov. 


正 型 标本 ”左上 颌 , 带 有 PP 一 M2(IVPP,V8264)。 

归 和 标本 “上颌 和 零星 的 上 类 齿 (IVPP，V8265 一 V8265.29)， 左 下 颌 和 左下 类 此 
(IVPP, V8262—V8262.108), 右 下颌 和 右 下 上 类 贵 (V8263 一 V8263.92)。 B, EATA 
各 一 (IVPP，V8499.1 一 2)。 

地 点 和 层 位 ” 乌 伦 古河 北岸 ,索索 泉 组 ,有 晚 渐 新 世 。IVPP，V8262 一 V8265 产 自 吃 巴 
尔 我 义 (82503), IVPP, V8499 采 自 木 纳 腊 阿 孙 什 《82511)。 
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WE 个体 大 小 如 S. hansuensis。P? 成 长 椭圆 形 , P REE, A BK PR 
M 的 次 沟 长 ,在 P 上 约 为 雌 宽 的 一 半 ,，M: 约 是 三 分 之 二 , M 上 约 是 五 分 之 四 。 中 间 下 
类 此 长 宽大 致 相等 ,前 \ 后 叶 宽 度 相 近 , 前 叶 略 长 ,后 叶 呈 三 角形 ,后 缘 平 直 。 

描述 ”在 新 疆 采 集 品 中 虽 有 完好 的 上 、 下 颌 标本 ,但 缺少 完整 的 头骨 材料 。 从 侧面 
看 ,上 颌 类 突起 自 PEED, ATM 上 方 。 额 突 侧 面 有 一 较 深 的 凹陷 , 按 步 林 的 意见 是 
咬 肌 沟 (masseteric groove) 的 前 而 部 分 。 与 兔 属 (Lepus) 不 同 的 是 咬 肌 沟 不 是 迅速 向 
前 变 窗 ， 而 是 形成 宽大 的 凹 ， 凹 的 前 缘 呈 半圆 形 。 与 现 生 的 鼠 免 ? 也 不 一 样 ， 后 者 的 咬 
肌 沟 越过 烽 突 的 侧面 ， 伸 延 到 烙 突 的 前 侧 。 在 宽大 的 咬 肌 沟 前 四 中 ， 有 一 明显 的 客 面 孔 
(foramen zygomaticofaciale) ， 在 额 面孔 周围 有 一 些小 的 滋养 孔 。 乌 伦 十 标本 的 额 面 孔 
位 置 在 四 的 中 部 , 比 饼 免 相 应 部 位 发 育 ,位 置 稍 高 。 

在 额 突 的 下 方 ,上 颌 肯 上 有 一 明显 的 垂直 着 ,下 延 到 P' 前 缘 的 层 侧 。 位 置 变 化 不 大 ， 
48 56 RA , WOE V8265.7 标本 上 相当 明显 ， 状 的 前 、 后 侧 均 有 浅 窜 ， 而 在 V8265.13 标 
本 上 则 不 明显 , 仅 稍 显 突出 而 已 。 只 有 P—M ERM 

眼眶 下 缘 比 较 平 直 , 向 后 缓 缓 地 上 升 ,前 缘 一 般 在 PPR ED. MEP ILA, 后 缘 大 体 与 
P 前 缘 在 同一 垂 线 上 ,位 置 显然 比 现 生 鼠 免 低 ,上 缘 稍 高 于 额 突 下 缘 。 

在 上 颌 额 突 的 腹面 ， 有 一 可 能 附着 表层 咬 肌 (masseter laterial superficialis) 的 结 
节 , 在 现 生 鼠 免 的 烙 突 上 也 有 一 个 功能 相同 的 结 节 , 不 过 呈 三 角形 。 在 新 疆 标 本 上 此 结 节 
比较 狭长 ,中 间 有 纵向 的 沟 , 形 态 倒 与 Lepus 的 相应 部 位 相似 。 但 变异 较 大 ,有 的 不 大 突 
出 ,长 短 相差 也 很 悬殊 。 

从 腹面 看 ,门齿 孔 (foramena incisivum) 狭 ,与 焉 孔 连 通 情 况 不 明 , 胶 孔 后 延至 P' 前 
时 的 舌 侧 。 上 颌 租 突 退化 ,但 比 现 生 妃 免 发 育 。 后 鼻孔 前 缘 的 位 置 比 鼠 免 靠 后 ， 在 两 侧 
Mi 次 沟 的 连 线 上 。 LMR- BRET PAM CHAM EEA LMA ER Se 
WRALA—-TERA (foramen palatina majus), 在 某 些 标本 上 还 有 1 一 2 MATL 
(foramen palatina accessorius), 前 所 此 孔 (formen premolare) 一 般 在 P 一 已 之 间 的 
上 颌 骨 上 ,也 有 稍 靠 后 的 , 紧 挨 P' (如 V8265.3)。 

2.0.3.2 m Jp 

A: re ee P A Ms 退化 成 圆柱 状 。 . 

P, 在 三 个 上 颌 标本 上 有 保存 。P? RER, A, 前 后 侧扁 ， 前 后 径 约 是 
模 径 的 三 分 之 二 ,中 空 , 牙 体 直 。 

P 外 形 与 中 新 世 Bellatona 的 P 更 类 似 一 些 , 成 梯形 。 牙 此 的 前 楼 和 后 楼 一 般 平 
直 : 两 者 近 于 平行 。 个 别 标本 的 前 、 后 楼 成 弧 形 ,分 别 向 前 、 后 方 突出 (如 V8265.3，5,10)。 
由 于 后 楼 长 ,前 楼 短 , 形 成 斜 向 的 前 外 缘 , 前 外 缘 相 当 平 直 ,与 后 楼 成 45? 左右 的 夹 角 。 前 
楼 长 度 一 般 是 后 楼 的 一 半 , 也 有 较 长 的 , 约 是 后 楼 长 度 的 三 分 之 二 (如 V8265.3,5,10), 也 
有 较 短 的 ,几乎 是 后 楼 的 三 分 之 一 (如 V8265.1)。 新 月 型 谷 成 伐 状 , EMAAR WR 
窄 长 ,在 牙齿 的 前 外 绿 开放 。 后 翼 短 ,封闭 ,有 白眉 质 充填 。 中 央 主 尖 前 内 缘 的 釉质 层 厚 ， 
边界 清楚 ,但 后 侧 与 后 楼 愈合 。 中 央 主 尖 的 前 外 缘 釉 质 层 薄 , 构 成 牙齿 大 部 分 前 外 缘 。 次 


1) EAN EER (Ochotona curzoniae) 采 自 青海 。 
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E1 乌 伦 古 中 华 鼠 免 (S. ulungurensis sp. nov.) 左上 颌 骨 (IVPP, V8264) 和 右 
上 颌 骨 《V8265.7) 的 冠 面 视 和 侧面 视 3 
Fig. 1 Sinolegomys ulungurensis sp. nov., left maxilla (IVPP, V8264) and right 
maxilla (V8265.7), occlusal and lateral views 


TR Fo 

P+ lM? 形态 相似 ,次 沟 深 ;将 牙齿 分 成 前 后 两 叶 。 前 叶 比 后 叶 稍 宽 , 一 般 P' 的 两 
叶 宽 度 相近 , 往 后 ,两 叶 宽 度 差异 逐渐 明显 。 次 沟 深入 齿 冠 程度 也 是 从 P' 到 Mi 增 大 ， 一 
BEP 上 次 沟 深 入 的 长 度 相当 于 牙齿 宽度 的 一 半 ，M? 则 超过 齿 宽 的 五 分 之 四 ，M: 的 次 
沟 则 介 于 两 者 之 间 。 次 沟 一 般 向 牙齿 基部 变 短 ,两 壁 光 滑 。 在 新 疆 标 本 中 ,次 沟 发 育 情况 
要 比 其 他 中 华 鼠 兔 已 知 种 稳定 。 

下 颌 上 升 支 保存 不 好 ,只 有 少数 标本 保留 了 下 颌 孔 。 在 V8262.5 标本 上 , eA 
的 下 颌 孔 形成 狭 的 沟 , 沟 不 长 。 这 不 同 于 中 华 鼠 兔 属 中 其 他 种 , 倒 有 些 与 现 生 鼠 免 的 下 颌 
孔 形 态 相 近 。 

AERA RA—, ARIK 8mm， 有 浅 的 只 有 5.5mm 高 。 通 常 有 三 个 频 孔 ， 前 频 和 孔 
在 了 前 缘 , 位 置 较 高 。 有 的 标本 在 此 和 孔 的 前 方 还 有 一 个 较 小 的 滋养 孔 。 MALE M 下 
方 ,位 置 接近 水 平 支 下 缘 。 中 间 闫 孔 在 P, 下 方 , 位 置 更 低 , 周围 常 有 密集 的 小 滋养 孔 ， 有 
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A2 Beate (S. alungurensis sp. nov.) 

bit: A. $ P7—M? (V8265); B. 右 P*—M? (V 

8265.20); C. Æ P°—M*(V8265.8). A, CHIH 
视 , B 为 冠 面 视 和 背面 视 

Fig. 2 Ss ulungurensis sp. nov., A. right P»—M? 

(V8265), occlusal views B. right P*—M?(V8265.20), 

occlusal and dorsal views; C. left P>—M?(V8265.8), 


occlusal view 
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时 成 线 状 排列 。 

下 门齿 向 后 延长 到 M, 舌 侧 ,，P, 和 M, 基 
部 偏向 导 侧 ,从 而 形成 水 平 支 最 宽 的 一 段 。 齿 
缺 相 当 长 ,其 长 度 与 中 间 下 闫 此 长 度 相近 。 联 
合 部 向 后 延伸 到 齿 缺 中 部 的 下 方 。 

在 下 颌 标本 中 ， 有 两 块 标本 保存 了 刚 萌 
出 的 了 ,由 于 两 者 冠 面 形态 相差 较 大 ， 所 以 
分 别 记叙 。 在 V8262.2 标本 上 , DP; 的 前 后 
叶 湖 有 部 分 保存 。P; 和 冠 面 呈 方形 , 前 外 角 齿 


> 


Sc sk mE 
SS 
LESSEE 


图 3 BHM (S. wlungurensis 
sp. nove) 下 颌 。 上 ， 左 下 颌 (V8262), 
下 ,左下 颌 (V8262.89)， 外 侧 视 
Fig. 3 S. ulungurensis sp. nov., left ma- 
ndibles. upper, V82623: lower, V8262.89,. 
labial view 


REX, SHAHARZA AGRE, ARF HHA HA-KBA MMR ARE 
后 内 方 伸 出 , 直 止 牙齿 内 缘 ,与 从 前 内 角 齿 尖 沿 牙齿 内 缘 向 后 延伸 的 低 楼 相连 。 这 三 条 楼 
状 围 成 一 封闭 的 前 叫 。 牙 齿 后 半 部 较 低 ,在 外 侧 有 一 较 高 大 的 突起 ,位 置 比 牙齿 前 外 角 雁 
尖 更 靠 内 侧 , 但 往 下 ,这 一 突起 逐 向 外 突出 ,并 有 向 前 外 方 延 侍 的 楼 辩 与 前 外 角 货 尖 连 结 。 


这 个 后 外 角 齿 尖 另 有 一 棱 沿 牙齿 后 缘 向 内 伸 


展 , 在 靠近 牙齿 后 内 角 上 人 尖 时 收缩 ,使 后 内 和 角 


齿 尖 更 为 明显。 后 内 角 齿 尖 不 大 ,与 三 角 座 后 跤 之 间 虽 然 基部 相连 , 仍 有 鞍 状 四 氧 。 牙 齿 
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ARABIA. 

另 一 个 未 磨 蚀 的 Ps 保存 在 V8263.1 标本 上 ,与 前 者 差异 在 于 牙齿 前 外 角 齿 尖 伸 向 前 
AAR BAHASA DIRS. HERE. BH BM RAS MAA 
AOL, P-ATA ARARE., HM BURR, BT 
不 同 处 是 内 壁 中 四 明显 。 

V8262.2 标本 在 尺寸 上 比 另 一 个 大 致 同龄 的 个 体 (V8262.89) 小 得 多 ， 也 比 V8263.1 
标本 小 ,但 形态 上 基本 上 还 可 以 类 比 。 因 此 推测 V8262.2 标本 或 许 代表 一 个 侏儒 的 ,或 病 
态 的 个 体 。 在 V8262.2 和 V8263.1 标本 上 的 P, 上 都 有 一 个 高 大 的 前 外 角 齿 尖 , 状 如 下 原 
尖 , 但 向 牙 具 基 部 ,人 齿 尖 向 内 收缩 。 相 反 , 冠 面 上 较 低 的 后 外 角 齿 类 , 往 下 却 向 外 突出 。 这 
两 个 未 磨 蚀 的 P, 上, 前半 部 都 较 高 , 状 似 下 三 角 座 , 后 半 部 较 低 , 类 似 下 限 座 。 在 磨 蚀 后 
HP, 上 最 发 育 的 后 外 谷 就 出 现在 三 角 座 和 跟 座 之 间 ,相当 于 下 次 沟 的 位 置 。 这 些 牙 齿 冠 
面 形态 差异 较 大 ,可 能 与 晚期 免 类 齿 饰 退化 有 关 。 

在 齿 饰 腐蚀 后 , P; 嚼 面 形态 和 其 他 已 知 的 中 华 鼠 兔 的 PREE. FEE, EFRA 

增 大 ,一 般 齿 宽 略 大 于 此 长 ， 但 个 别 标本 显得 更 为 短 宽 (如 V8263.14)。 Ps = FARRELL 

窗 , 一 般 是 跟 座 的 三 分 之 二 ,但 也 有 不 足 三 分 之 二 的 ， 或 者 更 长 的 。 前 缘 中 部 通常 有 一 个 

微 目 的 前 外 谷 ,但 有 的 标本 近 于 消失 ,而 另 一 些 却 很 发 育 。 牙 齿 舌 缘 中 部 有 时 微 凹 ， 不 很 

” 稳定。 新疆 标 本 P, 的 舌 缘 与 后 缘 近 于 垂直 ,也 有 夹 角 稍 大 或 稍 小 的 。 牙齿 基部 稍 向 下 门 
HE WBA EF Pso . 


) 45 0 
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图 4 ， 乌 伦 击 中 华 鼠 免 (5. wlungurensis sp. nov.), Py 冠 面 形 态 ， 上 为 未 麻 蚀 的 P:(V8262.2)， 
下 为 已 磨 蚀 的 Ps 形态 ， 从 左 到 右 分 别 为 V8263.14，V8263，V8263.28。 和 V8263.47 
Fig. 4 Lower third premolar morphology of S. wlungurensis, upper: an unworn P,(V8262.2)3 
lower: worn P,8(V8263.14, V8263, V8263.28, and Y8263.47 from left to right) 


在 V8262.2 RAL, P, 亦 未 磨 蚀 。 三 角 座 大 致 成 凌 形 ,后 缘 釉 质 层 厚 重 , 中 部 向 后 突 
出 。 有 两 个 孤立 的 突起 一 在 前 外 方 ,成 半球 形 ,一 个 紧 挨 后 内 缘 。 跟 座 比 三 角 座 低 , 大 部 分 
被 珊 质 (或 白垩 质 ) 覆 盖 , 覆 盖 层 向 后 坡 降 ,表面 四 凸 不 平 。 跟 座 后 缘 和 内 缘 釉 质 层 原 度 较 
大 ;但 远 不 如 三 角 座 后 缘 发 育 。 在 V8263.1 RAL, P 已 稍 经 磨 蚀 , 三 角 座 外 形 仍然 近似 
黄 形 ,前 外 缘 釉 质 层 发 育 , 前 内 缘 釉 质 层 薄 。 三 角 座 和 限 座 之 间 有 白垩 质 充 填 , 将 前 、 后 时 
Be EE RSE EMR PAL, ZARAR, EF RRB. Bt 
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SRA LAB BAR. SOF HREN E Eo 
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图 5， 乌 伦 古 中 华 已 免 (S slungurensis sp. nov-), Pa, MM, 左 : E 
PiCV8262.2)、。 右 : 右 PCV8263.1) 
Fig. 5 S. ulungurensis sp. nov., left: an unworn P,(V8262.2)$ right: a litter-worn 
P, (V8263.1), occlusal view 
M: 和 Ms 的 形态 与 P, TA, (BR BS ER RAR, 形成 僚 削 的 展 
端 。 三 角 座 后 缘 向 后 突出 的 折 曲 也 不 如 P; 那样 明显 。 跟 座 一 般 比 P, ERG, EH, 后 
缘 比 较 平 直 。M; 成 加 柱状 , 牙 体 向 后 弯曲 。 
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Als Ste hehe (S ulungurensis sp. nov.), b: A PSU 
(V8262)， 冠 面 视 ; 下 : 右 下 领 《V8263.81)， 外 侧 视 
Fig. 6 S. ulungurensis sp. nov., upper: left P;—M, (V8262), occlusal views 
lower: right mandible (V8263.81), labial view 

在 这 批 材料 中 有 一 幼年 个 体 的 下 颌 (V8262.1)。 上 有 DP,_;。DP; MK, ZK ANE 
和 后 外 谷 发 育 ,将 牙齿 分 成 前 ,后 两 叶 。 前 叶 的 前 内 谷 明显 ,前 外 谷 浅 ,无 前 谷 。 因 前 内 谷 
和 前 外 谷 的 存在 ,使 前 叶 成 三 叶 状 ， 前 附 时 很 发 育 。 后 叶 短 宽 ， 与 前 时 未 完全 断 开 。DP 
的 形态 与 PU, MABE, FARR BARDS. 在 另 一 个 幼年 个 体 标本 
(V8262.89) E, DPy 效 蚀 较 深 ,前 外 谷 比 前 内 谷 更 为 发 育 ,代表 了 近 基 部 的 别 面 形态 。 
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图 7 名 从 直 中 华 了 和 (S. wlungurensis sp. nov.), Hi: 左 DP, (V8262.1); 
: Æ DP,—P,(V8262.89) 冠 面 视 

Fig. 7 S. PASTE sp. nov., left: left DP, 4(V8262.1); righr: left DP,—P, 

(v8262.89), occlusal view 


步 林 (Bohlin, 1942) 曾 记述 党 河流 域 发 现 的 中 华 鼠 兔 的 一 个 DP; 标本 ,其 形态 与 新 
疆 标 本 相差 甚 远 。 新 疆 标本 上 没有 下 次 小 尖 折 (hypoconulid fold) ， 前 附 时 发 育 ， 基 本 
上 和 现代 鼠 免 的 乳 贞 相似 , 只 是 在 一 些 细 节 上 有 差异 ， 如 前 内 .前 外 谷 不 如 现 生 属 那样 发 
育 。 同 时 ,新 疆 化 石 地 点 已 采集 到 的 免 类 标本 在 种 类 上 很 单一 ,所 以 将 V8262.1 标本 认定 
是 中 华 鼠 兔 的 乳 此 没有 多 大 的 问题 。 而 步 林 所 记述 的 中 华 鼠 免 屯 齿 CT. b. 593p) 产地 
殿 崩 布 拉 克 ,虽然 大 部 分 兔 类 标本 是 中 华 鼠 兔 属 的 ,但 也 挨 杂 了 一 些 链 兔 (Desmazolakgzs) 
的 牙齿 。T. b. 593p 乳 犁 货 上 有 一 下 次 小 尖 折 ， 不 可 能 是 中 华 鼠 兔 的 DP;, 也 不 是 这 属 
的 DP, 怀疑 是 链 免 的 DPi。 因 为 链 免 属 下 月 齿 往往 有 下 次 小 尖 折 。 


Rl SfE HERA (S. ulungurensis) + HAWS 


N OR(mm) x S CV 
L 3 0.4--0.6 0.500 0.100  ， 20.00 
p2 
w 2 0.9 | 0.9 0 0 
L 17 1,1—1.5 1.329 0.121 9.10 
P? 
13 2.0 一 3.0 2.462 0.266 10.80 
22 1.2—1.8 1.495 0.153 10.23 
p+ 
w 19 2.1 一 3.1 | 2.611 0.285 10.92 
L 23 1.3—1.8 ` 1.522 0.151 9.92 
MI 
20 2.0 一 3.1 2.495 0.293 11.74 
L 19 1.1 一 1.6 1.400 0.149 10.64: . 
M? 
1.6 一 2.5 
讨论 和 比较 ”在 这 批 材料 中 , 除 两 个 下 颌 标本 采 自 木 纳 腊 阿 系 佬 外 ,其 余 标 本 全 捡 自 


吃 巴尔 我 义 的 索索 泉 组 露头 区 。 类 齿 闻 的 形态 虽 有 些 不 同 , 尺 寸 也 有 较 大 的 差异 ,但 基本 - 
形态 稳定 ,从 测量 数据 来 看 ;尺寸 变化 也 相当 连续 ， 所 以 将 全 部 材料 同 归 一 种 。 现 将 这 些 : 
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#2 SHAPERS (S. ulungurensis) FANE 


N OR(mm) X S CV 
L ` 115 0.8—1.3 1.055 0.097 9.19 

P 
w 118 1.2—1.8 1.439 0.151 10.49 
È 164 1.4 一 2.0 1.677 0.115 6.86 
P: Wa 163 1.4—-2.1 1.725 0.146 8.46 
Wp 163 1.3—1.9 1.550 0.136 8.77 
L 168 1.5—2,1 1.754 0.125 7.13 
M, Wa 161 4.5 一 2.2 1,752 0.135 7.71 
Wp 158 1.3 一 2.0 1.608 0.139 8.64 
L 147 1.5—2.1 1.786 0.134 7.50 
M, Wa 132 1.4 一 2.1 1.706 0.150 8.79 
We 129 : 1.2—2.0 1.510 0.152 10.07 
L 70 0.5—0.9 0.696 0.089 12.79 

Ms 
w 68 0.7—1.2 0.937 0.121 12.91 


标本 和 与 之 有 关 的 已 知 昭 锡 类 比较 ,讨论 如 下 。 

1. BRAS HERR (Sinolagomys) 各 种 在 牙齿 形态 上 最 为 接近 ,尤其 在 Ps 形 
态 上 相当 一 致 。 中 华 鼠 免 已 知 有 四 种 : HRP (S. kansuensis), 纤巧 种 (S. gracilis), 
KF CS. major) 和 肿 肯 种 《5，pachygnothus)。 按 中 间 下 类 齿 形 态 似乎 可 以 分 成 两 个 
RB, S. kansuensis 和 S. pachygnarhus HJ FURR BARA , CORRE, 下 跟 座 宽度 是 
下 三 角 座 的 三 分 之 二 左右 。 而 S. gracilis 和 S$. major 的 下 跟 座 则 显得 短 宽 ， 后 缘 平 
直 , 宽 度 约 是 下 三 角 座 宽度 的 十 分 之 九 左 右 。 利 用 步 林 的 测量 数据 来 计算 ，5，major 的 
跟 座 宽 是 三 角 座 宽 的 91% EA, S. gracilis 约 是 87%。o 层 、 舌 端 相 当 尖 锐 ,也 与 甘肃 种 和 
肿 骨 种 不 同 。 就 中 间 下 闫 齿 形 态 而 论 , 乌 伦 古 标本 更 接近 后 一 类 型 , 其 P、M 和 M, 的 跟 
座 宽 分 别 是 三 角 座 的 89.8%., 91.8% 和 885%, 而 且 后 缘 一 般 平 直 ， 丑 舌 端 尖 削 。 乌 伦 
十 下 闫 齿 标本 比 沙拉 果 勒 (Shargaltien) 和 塔 崩 布 拉克 (Tabenbuluk) 发 现 的 中 华 鼠 免 
下 闫 齿 更 加 横 宽 。 Bb, Bee MAR ETRE Tae REAM we. im S. 
major 和 S. gracilis 的 前 、 后 叶 大 致 等 长 。 

乌 伦 十 标本 与 党 河 标本 的 差异 主要 还 是 在 上 闫 齿 .“。 党 河 标本 的 P' 一 M? 次 沟 形态 
已 被 详细 记述 (Bohlin，1942，87 一 88), 在 标本 数量 比较 多 的 甘肃 种 标本 上 3 次 沟 深入 先 
面 的 深度 一 般 不 及 齿 宽 的 一 半 , 但 也 有 比较 长 的 (如 Sh. 437, Sh. 435 等 ), 也 有 较 短 的 ， 
约 齿 宽 的 三 分 之 一 。 大 种 和 纤巧 种 上 关上 耸 的 次 沟 形 态 和 甘肃 种 相似 ， 数 量 不 多 的 肿 肯 种 
的 次 沟 长 度 约 是 齿 宽 的 一 半 左 右 。 次 沟 深入 冠 面 的 长 度 与 个 体 变异 有 关 ， 也 与 牙齿 魔 蚀 
深浅 程 询 有 关 , 但 有 其 相对 的 稳定 性 。 在 吃 巴 尔 我 义 找到 的 23 个 上 颌 标本 上 ， 次 沟 深入 
冠 面 的 深度 相当 稳定 ，P 的 次 沟 深入 冠 面 的 长 度 约 齿 宽 的 一 半 ，M? 约 是 齿 宽 的 三 分 之 
=, M 则 达 由 分 之 三 。V8265.20 标本 上 类 齿 基部 已 裸露 ,P' 和 M 基部 的 次 沟 长 度 约 是 
HEN“, M 约 是 齿 宽 的 三 分 之 二 。 Ah. SREP EMU RMA Pt 向 
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M 逐渐 增长 , 自 冠 面向 基部 变 短 的 趋势 ， 其 他 的 中 华 鼠 兔 的 次 沟 也 有 类 似 的 变化 。 从 总 
体 来 看 , 乌 伦 古 种 的 次 沟 明 显 地 比 其 他 的 中 华 鼠 免 发 育 , 尽 管 在 党 河 标本 中 有 个 别 标本 的 


次 沟 亦 相当 长 。 同 时 ,在 党 河 标本 上 ,中 间 颅 此 的 前 时 通常 地 要 比 后 叶 宽 得 多 ， 但 也 有 


个 别 标 本 两 时 宽度 相近 。 而 乌 伦 十 河 标本 上 的 前 叶 往 往 只 比 后 叶 稍 宽 ， 更 接近 后 期 鼠 锡 
类 上 闫 齿 的 形态。 


鸟 伦 吉 标 本 与 党 河 标本 的 不 同 还 在 于 P' 形态 上 的 差异 。 一 是 乌 伦 古 种 的 PP 前 外 缘 


向 后 外 方 延 舍 ,与 后 楼 成 锐角 相交 。 这 种 情况 与 通 古 尔 期 的 弗 氏 跑 兔 (Bellatona forsy- 


thmajori) HOP 相似 ,而 与 5. kansuensis Ti S. pachygnathus H P 形态 不 同 。 后 两 


种 中 华 鼠 免 的 PP 前 外 缘 基 本 向 外 延伸 ,与 后 楼 成 很 小 的 角度 相交 。 再 是 乌 伦 古 种 前 楼 较 
长 ,一 般 是 后 楼 的 二 分 之 一 以 上 ,与 肿 骨 种 的 相应 楼 状 长 度 相 近 , 比 甘肃 种 长 。 另 外 , 乌 伦 


en 
Ho 
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从 上 述 比 较 中 可 看 出 , 乌 伦 古 种 可 以 和 其 他 中 华 鼠 免 相 区 别 , 似 乎 更 接近 后 期 鼠 免 类 
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_ 455 一 480)，. 建 立 了 一 个 新 属 


图 8 PEERAA PMT, BH REIN X ACE Bohlin，1942 的 图 29 修改 而 成 》 
Fig. 8 Relation between breadihs of trigonid (vertical axis) and talonid (horizontal axis) 


of S. kansuensis, S. major, S. gracilis and S. ulungurensis 


2. Gureev (1960) 记述 了 蒙古 中 渐 世 塔 塔 沟 层 中 一 个 最 兔 美 下 颌 标本 (IH, No. 
Ochoronolagus。 这 块 左下 颌 标本 上 有 PMs 其 牙齿 


112 ae £m mw F 报 27 着 


形态 与 S. major, S. gracilis 和 S. ulungurensis 相似 ， 但 牙齿 尺寸 较 大 (P.M: 长 
6.7mm), 与 S. major HR E. HEATER S. major 更 短 宽 , 与 乌 
伦 古 种 相近 。 因 此 有 人 认为 这 块 标本 仍 可 归 人 Sinolagomys 属 , 看 来 并 不 是 没有 道理 。 

中 、 晚 狐 新 世 鼠 免 类 已 相当 分 化 ;而 Sinolagomys 似乎 更 加 引 人 注 意 。 在 已 知 的 早 
第 三 纪 的 免 类 中 ， 唯 有 Sinolagomys 的 上 自 齿 次 沟 深 入 齿 冠 的 长 度 可 超过 丙 宽 的 一 半 ， 
P 冠 面 也 被 发 育 的 次 沟 分 成 前 、 后 两 叶 ， 下 类 此 的 跟 座 几乎 与 三 角 座 等 宽 ， 牙 齿 完 全 高 
冠 。 这 些 特 征 使 Sinolagomys 比 其 他 已 知 的 渐 新 世 鼠 免 类 更 接近 现 生 的 鼠 兔 〈Ocpoto- 
na)o Sinolagomys 在 中 渐 新 世 已 经 出 现 , 似 平 暗 示 了 Sinolegomys 与 Desmatolagus 是 
鼠 免 类 总 化 中 平行 的 两 支 。 

关于 Sinolagomys 和 Ochotona 之 间 的 关系 已 有 许多 讨论 。 MH, HM (Bohlin, 
1942) METAS P EKER. PRR EDA PaaS aS 
方面 排除 了 Sinolagomys 是 Ochotona 的 祖先 的 可 能 性 ， 怀 疑 Ochotona 类 型 的 牙齿 
是 从 Desmatolagus gobiensis 类 型 牙齿 派生 出 来 。de Muizon (1977) 分 析 了 步 林 提出 
胸 论 点 ,认为 这 些 并 不 能 排除 Sinolagomys 做 为 Ochotona 祖先 类 型 的 理由 。 不 过 他 从 
P 形态 出 发 ,再 一 次 否定 了 Sinolagomys 做 为 Bellatona—Ochotona 的 祖先 的 可 能 性 ， 
提出 了 Bohlinotona—Bellatona—Ochotona 演化 系列 ,同时 认为 非洲 中 新 世 Australa- 
gomys 和 Kenyalagomys 是 从 Sinolagomys 演化 而 来 。 

Bohlinotona 的 上 闫 上 基本 上 是 Desmatolagus 型 , HP 似乎 比较 特殊 ，、 中 央 主 尖 
大 ,并 向 舌 侧 延 长 ,形成 深 叫 的 新 月 型 谷 。Bohlinotona HEA TARY Gureev (1960) 
鉴定 为 Sinolagomys tatalgolicus 的 下 类 此 很 相似 ， 而 后 者 被 Sych (1975) JJA De- 
smatolagus gobiensiso 不 过 这 两 块 标本 有 少许 不 同 ，Bohlinotorna 的 P; 内 谷 比较 明显 ， 
mi “S. tatalgolicus” 的 了 ,前 外 谷 却 显 著 。 黄 学 诗 〈1987) 在 研究 内 蒙 乌 兰 塔塔尔 鼠 免 
时 ,将 Bohlinolagus JJA Desmatolagus 属 是 比较 合适 的 。 相反 ，5inolagomys LM 
苍 除 了 次 沟 不 如 Ochorono 发 育 以 外 , 冠 面 形态 如 同 Bellatona i) LMA, 其 P 形态 除 
了 一 些 细节 上 有 所 差别 以 外 ,和 中 新 世 种 类 无 多 大 差别 。 de Muizon (1977) 强调 Ps 形 
态 在 系统 上 的 重要 性 ,其 实 P 变异 性 相当 大 。 如 在 S. ulungurensis 中 的 Pa, 其 外 形 , 内 
从 和 前 外 谷 很 不 稳定 ( 见 图 41)，D.gobiensis 的 了 ;形态 变化 也 相当 大 ,这 也 可 从 Gureev 
(1960) 所 给 的 图 中 看 出 。 既 然 P, 形态 不 很 稳定 ,可 变性 大 ， 那 末 在 讨论 鼠 免 类 亲缘 关系 
时 ， 就 不 能 过 于 注重 端 齿 的 形态 、 倒 应 该 注意 形态 相对 稳定 的 中 间 下 闫 此 的 主要 发 展 趋 
To 同样 ,在 讨论 Bellatona 的 祖先 类 型 时 ,首先 应 着 重 中 间 上 \ 下 闫 齿 的 形态 。 ERG 
Gi, Sinolagomys, 尤其 是 89. ulungurensis 比 任 何 已 知 的 渐 新 世 幢 免 类 更 接近 Bellato- 


MG, 


de Muizon 认为 非洲 中 新 世 的 Australagomys 和 Kenyalagomys 是 从 Sinolegomys 
演化 来 的 。 新 疆 材料 也 证 实 这 一 点 。 ADHERE HI, Sinolagomys 与 Kenyala- 
gomys 等 有 着 明显 的 相似 性 。 当 然 ,亚洲 属 具有 明显 的 原始 性 ,如 次 沟 相 对 不 发 育 , FIA 
下 类 齿 跟 座 较 罕 小 等 等 。 但 Kenyalagomys 的 下 门齿 延至 M: ,而 在 S. ulungurensis $ 
大 部 分 标本 上 下 门齿 延 到 Mi, 只 有 少量 的 标本 延 到 M, 和 M; 之 闻 。 似乎 在 某 些 方面 非 
洲 的 肯尼亚 鼠 免 比 亚洲 的 跑 免 更 类 似 Sinolagomys, PHERANE EVRA MA ATL 


2 期 童 永生 : 中 华 鼠 免 一 新 种 ( 免 形 目 , 鼠 免 科 ) 113 


WUD SO 
AO ao 
Gwe ANS, 


图 9 Sah) RCH) AER C) 上、 下 类 上 耸 的 比较 
Fig. 9 Comparison of the upper and lower cheek teeth of S. wlungurensis (lower) with 
í those of Bellatona forsythmajori (middle) ana Kenyalagomys rusingae (upper) 


都 在 P A PY ii], Ps 短 宽 ，P? REA M Bellarona 的 前 魏 齿 孔 在 PAM, P 相 
MEK, P RIEK, EMERGE Kenyalagomys 更 加 发 育 。 

由 于 早期 免 类 材料 的 缺 如 ,中 华 鼠 兔 起 源 问题 目前 尚 不 能 解决 。 de Muizon 曾 设 想 ， 
Sinolagomys 和 和 “Bohlinotona” ZLB Seep it Procaprolagus 邻近 的 种 类 ， 或 
者 出 自 与 Procaprolagus 祖先 邻近 的 种 类 。 他 的 设想 有 一 定 的 道理 ,如 Procaprolagus 
verustus AJT IAEE Sinolagomys 有 一 定 的 相似 之 处 。 不 过 做 为 中 华 鼠 锡 
的 祖先 ,牙齿 过 于 低 冠 ,时 代 似 乎 也 太 晚 了 一 些 。 若 是 说 中 华 鼠 兔 是 与 其 祖先 相 邻 的 一 文 
有 关 也 许 有 可 能 。 须 便 提 一 下 ,从 Procaprolagus 的 低 冠 ， 中 间 下 闫 此 三 角 座 前 后 不 大 
紧缩 , 跟 座 无 第 三 叶 , P 县 前 、 后 排列 的 两 个 齿 根 ， M: 天 后 尖 不 完 金 孤立 来 看 ，Procepro- 
lagus EBISERT SCAN ARR (Lushilagus) 有 关 倒 是 值得 注意 的 。 
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Kio Eee (S wlangurensis sp. nov.) P, M, AIM, HKOAADA 
Fig. 10 Histogram of the midst lower cheek tooth length of S. slungurensis sp. 


nov., according to the material collected at Chibaerwoyi 
3 MEARE AL EOSIN SOA, HAIER M 
DEES ta A ANES SR a oN EE SR OPE Bl ede RY be A KK RD 
体 在 牙齿 数据 上 大 百 分 之 三 |-。Ps、M, 和 M: AR EI ARH BO Te, 中 值 两 
侧 的 标本 数 大 体 相等 。 也 就 是 说 , 乌 伦 十 种 中 尺寸 稍 小 的 较 多 ,但 尺寸 大 于 中 值 和 小 于 中 
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值 的 标本 数目 相差 不 大 。 在 自然 条 件 下 ,哺乳 类 雌雄 比 一 般 是 -一 比 一 。 因 此 ,直方 图 中 值 
两 侧 标 本 数 大 致 相当 也 许 反映 吃 巴尔 我 义 的 鼠 免 类 的 雌雄 比 。 在 现 生 的 鼠 免 类 中 肉 雄 个 
体 大 小 相差 不 大 ,这 似乎 在 乌 伦 古 种 齿 长 直方 图 上 也 得 到 反映 ,将 近 三 分 之 二 的 标本 其 尺 
寸 集中 在 中 值 附近 ,自然 也 难 从 尺寸 上 区 分 其 性 别 。 

采 自 吃 巴 尔 我 义 的 标本 至 少 代表 一 百 多 个 个 体 ， 标 本 保存 尚 完整 ， 可 见 搬运 距离 不 
长 ， 乌 伦 古 中 华 筷 免 可 能 就 生活 在 产地 不 远 的 邻近 地 区 。 在 不 很 大 的 露头 区 内 捡 到 这 么 
多 的 鼠 锡 类 标本 ,说 明 当 时 吃 巴 尔 我 义 一 带 鼠 兔 类 相当 称 密 。 一 般 来 说 , 现 生 鼠 免 中 草原 
生活 的 种 类 比 在 岩石 地 区 生活 的 种 类 更 为 密集 ， 由 此 推断 乌 伦 古 种 有 可 能 生活 在 开阔 而 
平坦 的 区 域 。 从 吃 巴 尔 我 义 附近 的 古 地 理 情 况 来 判断 也 有 利于 这 一 推测 。 准 噶 尔 盆地 北 
缘 索 索 泉 组 不 厚 ， 一 般 只 有 四 十 米 左 右 ， 假 整合 地 覆盖 在 晚 白垩 世 乌 伦 古 组 之 上 。 就 是 
说 ,自白 垩 纪 末 到 渐 新 世 中 期 ， 北 缘 地 区 一 直 受 剥蚀 。 BEEZ EA OE: 
十 地 面 应 当 比较 平缓 。 


(1987 年 4 月 18 日 收 稿 ) 
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A NEW SPECIES OF SINOLAGOMYS (LAGOMORPHA, 
OCHOTONIDAE) FROM XINJIANG 


Tong Yongsheng 


(Institute of Vertebrate Paleontology and Paleoanthropology, Academia Sinica) 


Key words North bank of the Ulungur River of Xinjiang; Late Oligocene; Ochoto- 
nidae 


Summary 


More than 200 upper and lower jaws of ochotonid were found in the Late Oligocene of the 
northern part of the Junggar Basin, Xinjiang Uygur Autonomous Region, in the summer of 
1982. Sinolagomys, a unique Paleogene lagomorph with rootless cheek teeth, was erected by 
Bohlin (1937) based on the collections from Shargaltien and Taben-buluk, Gansu province. Up 
to now, it has been recorded from Middle Oligocene to the Lower Miocene of Gansu, Ninxia, 
Nei Mongol, and Xinjiang of China, and the Mongolian People’s Republic. 


Lagomorpha Brandt, 1855 
Ochotonidae Thontas, 1897 
Sinolagomys ulungurensis sp, nov. 


Type A left fragmentary maxilla with P’-M’ (IVPP, V8264). 

Regerred specimens 30 fragmentary maxillae and isolated cheek teeth (IVPP, V8265- 
V8265. 29), 109 left mandibular fragments and isolated teeth (IVPP, V8262-V8262. 108), and 
93 right mandibular fragments and isolated teeth (IVPP, V8263-V8263, 92), in addition, ‘wo 
fragmentary mandibles (IVPP, V8499. 1—2). 

Localities and Horizon North bank of the Ulungur River; Suosuoquan Formation, 


Late Oligocene. ¥8262-V8265 collected at Chibaerwoyi (Loc. 82503), and V8499 at Munalaagashi 
(Loc. 82511). 
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Diagnosis Size approximately same as that of S. kansuensis. P* elliptic in outline with 
straight shaft, P* trapezoid with longer anterior loph, Hypostria of P*-M? long, about half of 
the width of occlusal surface on P*, two third on M', and four fifth on M*. Anterior lobe of 
midst, lower cheek teeth slightly longer and wider than triangular posterior one. 

Remarks: 1) The cheek teeth, especially the terminal teeth, collected from Chibaer- 
woyi are quite variable in size. Coefficients of variation for them are higher than the average 
for a homogeneous sample suggested by Simpson and others (1960). The variability of pattern 
on the cheek teeth is also distinct. The variation in size and in tooth pattern should not be an 
obstacle to group all the specimens in a single species, because it is fairly continuous without a 
distinct gap. i 

2) The generic name Ochotolagus proposed by Gureev (1966) has been already considered 
a synonym of Sinelagomys, and the specimen (PIN. 475—467) referred to Sinolagamys tatalyo- 
licus in the same paper has been allocated to Desmatolagus gobiensis by Sych (1977). 

The four known species of the genus Sinolagomys can be divided into two groups accord- 
ing to the. pattern of :the midst lower check teeh., One group, including S. kansuensis and S. 
pachygnathus, has an oval talonid which is much smaller than the trigonid. S. greilis and S. 
major make up the other group, of which the talonid is triangular in outline and nearly equal 
to the trigonid in width, with a basically straight posterior wall. In this respect, the Ulungur 
‘specimens are similar to the latter group. It seems that the midst lower cheek teeth of the Ulun- 
gur species are shorter and wider than those of any other known species. 

A main difference of the mew species from the known species is the development of the 
hypostria on P*-M". In S. kansuensis the hypostria is variable, generally penetrating less than 
half of the dental width into the occlusal surface, but longer or shorter sometimes. It also varics 
in other known species as in S. kansuensis. The hypostria in S. ulungurensis, however, is stable 
and relatively long, of course, it is less developed than that of Bellarona. On the upper cheek 
teeth the hypostria increases markly in length from P* through M’, and decreases with wear. The 
pattern of P* of the new species seems to be different from that of the known species of Sinola- 
gomys, and somewhat similar to that of Bellatona forsythmajori. 

. 3) Among the known Paleogene lagomorphs only Sinolagomys has rootless cheek teeth, with 
‘PM? divided into two lobes by a developed hypostria and the anterior and posterior lobes of 
thé lower chéek teeth approximately equal in width. These characters suggest a possibility that 
Sinolagomys is closer to the line leading to the extant Ochorona than any other known Paleo- 
gene lagomorphs. 

De Muizon (1977) overmuch emphasized the pattern of Ps when he discussed the relation- 
ship of Bellatona with the Paleogene lagomorphs, and proposed an evolutionary line, Bohlino- 
tona—Rellatona—Ochotona. As suggested . by Dawson (1961), the more posterior cheek teeth 
exhibit less variation in pattern than does Ps. It is better, therefore, to lay stress upon the evo- 
lution of the relatively stable anatomical elements in discussing phylogenetic relationship of lago- 
morphs. In other words, the evolutionary trace of the midst cheek teeth is probably more im- 
portant to interpret the radiation of early lagomorphs than that of the terminal teeth. The 
similarity of the midst cheek téeth of Sinolagomys to those of the Miocene ochotonids shows their 
close affinity. 

The African Miocene ochotonids, Australagomys and Kenyalagomys, have an Asian origin 
in consideration of the similarity to Sinolagomys in dental morphology. 


